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Streszczenie

Niemal wszyscy pracujemy nad tekstem i przygotowywaniem publikacji do
druku. Materialy do obrébki dostajemy z réznych zrodel. Jestedmy skazani
na wspolprace z réoznymi autorami, redaktorami i decydentami. Czasem sa to
wspaniali fachowcy, ale czesciej osoby nie majace nawet podstawowej wiedzy
o technice wydawniczej. W swoim wystapieniu chcialbym przedstawi¢ typowe

trudnoéci i proby ich przezwyciezania.

Coraz rzadziej, zwykle w renomowanych wy-
dawnictwach, mozna spotka¢ doswiadczonych re-
daktoréw, ktorzy zdobywali szlify zawodowe w cza-
sach ,,przedkomputerowych”. Dbalos¢ o jezyk, sens
i urode polszczyzny maja we krwi. Odchodzace po-
woli pokolenie starych ksiazkorobéow zna od pod-
szewki zecerskie zasady skladania tekstow i niuanse
gramatyczne. Ich czujne oko tropi kazdy brak Sci-
stosci wypowiedzi i niekonsekwencje zapisu. Bywa,
ze spotykaja sie z wyrazami wdzigcznosci ze stro-
ny autoréw, ktérzy w trakcie korekt widza, jak ich
tekst nabiera gltadkosci i staje sie bardziej komunika-
tywny. Uwaga ta dotyczy oczywiscie tylko madrych
autoréow. Zdarzaja sie bowiem niemadrzy — nawet
z profesorskimi tytutami — tak opici woda sodows, ze
w trakcie przygotowywania publikacji dzialaja prze-
ciwko sobie. Wigkszo$¢ redaktorow starszego poko-
lenia nalezy do oséb, ktérym podczas pracy zawsze
towarzyszy mys$l o przyszlym czytelniku, pamieta-
ja o edukacyjnej lub informacyjnej funkcji ksiazki,
a swojg prace traktuja niemal jak misje.

Wspblpraca z nimi jest prawdziwa przyjemno-
Scig, choé¢ ma tez swoje ciemniejsze strony. Jed-
na z najwazniejszych jest ich nieznajomo$¢ narze-
dzi wspblczesnej techniki wydawniczej. Nie potrafig
postugiwaé sie prostymi programami do wpisywa-
nia i obrébki tekstow. Pokutuje wsréd nich bledne
mniemanie, ze nigdy nie naucza sie z nich korzy-
sta¢. Bywa tez, ze sa emocjonalnie negatywnie na-
stawieni do komputera, ktéry jawi sie im jako sza-
tanska machina. I wéwczas — psychicznie zabloko-
wani — nie przyjmuja do wiadomosci (lub wrecz nie
potrafia wystuchaé) najprostszych wyjasnien doty-
czacych koniecznosci podporzadkowania sie pewnym
obowiazujacym dzisiaj rygorom. A oto przyklad:

Zalézmy, ze przekonaliémy do pracy na kom-
puterowej klawiaturze osobe, ktéra wczesniej latami
pisata na maszynach do pisania. Okazuje sig, ze pi-
sze szybko i sprawnie, ale nie zdaje sobie sprawy

z liczby i rodzaju dostepnych znakéw — nie méwiac
juz o tym, jak z klawiatury uzyska¢ potrzebny znak.

Stare maszyny do pisania mialy dZzwignie czcion-
kowe o mocno ograniczonej liczbie znakéw. W kaz-
dym niemal modelu, w miejsce niektérych znakéw
dawalo sie przylutowaé inne, ktére byly potrzebne.
I tak czesto zamiast ,1”7 (jedynki) mozna bylo wy-
stuka¢ na klawiaturze minuskutowe 1”7, albo nawet
duze ,I”; majac duze ,,0” rezygnowano z ,,0” (zera),
a w to miejsce dodawano inny znak, np. ,+” albo
7. Tym zabiegom sprzyjal charakterystyczny kréj
pisma maszyn do pisania, w ktorym niektore lite-
ry mialy zblizong forme graficzna. Zecerowi sktada-
jacemu tekst w drukarni (czcionkami, na linotypie,
monotypie itp.) wcale nie przeszkadzalo to zastepo-
wanie znakéw, bo odezytywal je ,.kontekstowo” i do-
brze wiedzial, co ma wstawi¢. Mocno utrwalone pod-
czas pisania na maszynie nawyki, sa trudne do zwal-
czenia i w rezultacie otrzymujemy teksty, w ktorych
trzeba poézniej skrupulatnie ,$ciga¢” niektore litery
i cyfry, réznicowaé kreseczki (dywizy, pauzy, pélpau-
zy, minusy), wylawia¢ zbedne ,entery”, likwidowaé
wprowadzone kilkoma spacjami (odstepami) weiecia
akapitowe itp. rzeczy wynikajace z techniki pisania
na maszynach z dzwigniami czcionkowymi. Dodat-
kowych czynnoéci, czesto klopotliwych i pracochton-
nych, mozna byloby uniknaé przy wiekszej dyscypli-
nie autora lub redaktora wpisujacego tekst. Jest to
wazne, bo skladacz grzebiacy zbytnio w tekstach,
zwieksza szanse powstawania dodatkowych bledéw.

Do#é¢ tatwo natkniemy sie tez na inny typ redak-
tora. Uzyskal on nieco fragmentarycznych wiadomo-
$ci o wydawniczej pracy na komputerach, a jest prze-
konany o swojej glebokiej wiedzy na ten temat. Nie-
rzadko jest to redaktor merytorycznie dobry, zna-
torem i zbierajacy do publikacji materialy wydaw-
nicze. Ma jednak ambicje, aby wszystko zarejestro-
waé¢ w formie elektronicznej i... dopdki dotyczy to
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samych tekstéw, to pét biedy. Problem zaczyna sie
dopiero woéwczas, gdy trzeba wyselekcjonowaé i zgro-
madzi¢ fotografie, grafiki, wykresy lub inne elementy
ilustrowanej ksiazki.

Dysponujac biurowym skanerem, zestawem Mi-
crosoft Office oraz dostepem do Internetu redaktor
probuje wyreczy¢ typografa, grafika, operatora DTP,
czy tez innego specjaliste przygotowujacego publika-
cje do druku. Skanuje wiec zdjecia gubiac poéttony,
kadruje je nie znajac ustawienia na stronicy, Scia-
ga z Internetu nie nadajace sie pliczki GIF i JPEG,
produkuje excelowe wykresy-koszmarki, prébuje nie-
zdarnie kopiowaé ilustracje z drukowanych materia-
tow itd, itd. Wigkszos¢ tych materialéw nie nadaje
sie do reprodukcji i dalszej obrébki, a wszelkie uwagi
na ten temat redaktor traktuje jak osobistg zniewa-
ge lub podwazanie jego kompetencji.

Bardzo czesto jednak zwracamy honor redakto-
rowi, bo jest niewinny jak nowonarodzone niemow-
le. On takie materiaty dostal od autora. Autor za$,
specjalista i niekwestionowany autorytet w swojej
dziedzinie, zbieral materialy do swojej ksiazki kil-
ka lat. Z pomocg znajomych i rodziny sukcesywnie
przygotowywal ilustracje rozmaitej jakosci i prowe-
niencji, nastepnie wkleil je do wordowego dokumen-
tu, a ,niepotrzebne” oryginalne pliki usunat, aby mu
sie nie petaly po dysku komputera. Przeciez sa juz
w Wordzie!

Kto podejmie si¢ powiedzie¢ zacnemu autorowi,
ze to, co z mozolem przygotowywal, nadaje sie tylko
do wydrukowania skryptu zgrzebnej jakosci, a nie
ksiazki jego zycia?

Przygotowanie materialéw ilustracyjnych jest
chyba najwigkszym problemem we wspolpracy z wy-
dawcami i ich redaktorami, a najwigkszym z naj-
wiekszych powszechna mania JPEG-owania wszyst-
kiego, co sie da. Nie pomaga ewangelizacja pro-
wadzona w wydawnictwach przez doswiadczonych
grafikéw. Nie pomaga pokazywanie przyktadéw:
bezpowrotnie zniszczonych krawedzi rysunku, pla-
miastego tta, rozmytych twarzy, przypominajacych
brudny $nieg obtoczkéw na niebie i podobnych efek-
tow kompresowania grafiki pikselowej. Redaktorzy
wydawnictw wiedza, ze TIFFa trzeba zjotpegowad —
najlepiej tak, aby jak najmniej wazyt.

Spotkatem sie z takim oto przypadkiem. W pew-
nym wydawnictwie przygotowywano polskojezycz-
na edycje znanej w Europie ksigzki. Od wydawcy
zza granicy nadeszly cztery krazki ¢D z ilustracja-
mi przygotowanymi do druku. Jak i kiedy sie sta-
o, ze w efekcie powstalo z tego 100 MB jotpegéw
RGB? Nikt si¢ nie przyznal. Tamte krazki, rzecz ja-
sna, diabel nakrylt ogonem. Kiedy odmoéwitem robie-
nia ksiazki zapanowalo ogdlne zdziwienie i przykry
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niesmak. Przeciez tak tadnie obrazki wygladaja na
ekranie! A pani dyrektor twierdzi, ze maja lepsze ko-
lory, niz w zagranicznej ksiazce! Maz pani dyrektor
powiedzial jednak, ze jak Tomaszewski nie umie, to
on postara si¢ polaczy¢ te ilustracje z tekstem. Sy-
tuacja zostata wiec uratowana.

Przy okazji pracy nad publikacjami pewnej sza-
cownej uczelni mam kontakt z korektorem, ktéry
uszlachetnia teksty precyzyjnie stawianymi przecin-
kami i my$lnikami. Tak dobrze zna polszczyzne, ze
niegdys$ wygral ogélnopolskie dyktando przygotowa-
ne bodajze przez Walerego Pisarka i z tej przyczy-
ny chodzi w zastuzonej glorii. Co tu sie chlopaka
czepia¢? A jednak. Wzorem wszystkich ambitnych
i sumiennych oséb ma zwyczaj mys$lenia o robocie
zawsze 1 wszedzie. Nawet kiedy zasypia przychodza
mu do gltowy coraz lepsze konstrukcje gramatyczne,
efektowne retoryczne figury, albo rozwiazanie pro-
blemu pisowni obcego stowa. I pedzi wéwczas do
klawiatury poprawiaé i cyzelowaé tekst, ktéry juz od
kilku dni jest w moim komputerze i stanowi istot-
ny fragment przygotowywanej do druku i zmudnie
rzezbionej publikacji. Na dzien przed oddaniem ro-
boty z pewnoscia pojawi sie u mnie dyskietka, albo
e-mailowo przystany pliczek wordowy z ulepszonym
tekstem i prosba, aby wymieni¢.

No i co z takim facetem zrobi¢? Telefony, e-
maile, SMS-y nie pomagaly przez trzy lata, az w kon-
cu trafitem go na jakiejsS konferencji. Wieczorem,
przy pilznerze, dobitnie i obrazowo ttumaczyltem mu
w czym rzecz. Rano poprzysiagl mi nad jajecznica
(z cebulka), ze bedzie poprawial juz tylko na pa-
pierze. Na odbitkach korektowych, ktore — jak pan
Bég przykazal — maja krazyé¢ pomiedzy redaktorami
a skladaczami.

To na razie tyle.

Zastrzega sie, Ze wszelkie podobienstwo 0sob i sytu-
acji opisanych do 0sob 1+ sytuacji rzeczywistych jest
przypadkowe. Autor nie odpowiada za skojarzenia
1 zludzenia czytajgcego.

Bachotek, 30 kwietnia — 3 maja 2005
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